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POSUDOK ZÁVEREČNEJ PRÁCE 

Téma: Analýza zmien retenčného objemu vybraných nádrží v okolí Banskej Štiavnice ako podklad
pre manažment v povodiach
Typ záverečnej práce: Rigorózna práca
Autor: Mgr. Daniel Kubinský
Oponent: RNDr. Peter Petluš, PhD.

P.č. Kritériá hodnotenia záverečnej práce
1. Vhodnosť zvolených metód spracovania riešenej problematiky

Autorom zvolené metódy na dosiahnutie cieľov sa javia relevantne k problematike, ktorú v
práci rieši. Metodické ťažisko spočíva v spôsobe získavania a spracovania dát k výpočtu a
zmenám objemu vodných diel.

2. Formulácia cieľov práce a miera ich splnenia
Cieľom práce je "analýza zmien retenčného objemu v priestore dvoch vybraných vodných
nádrží". Autor tiež formuluje tri čiastkové ciele potrebné k dosiahnutiu výsledkov. Práca je
vypracovaná v súlade s jej cieľom.

3. Analýza a interpretácia výsledkov a formulácia záverov práce
Štruktúra výsledkov práce nie je celkom v súlade so zaužívanými štandardnými postupmi,
ktoré sa pri výskume krajiny založenom na krajinno-ekologických princípoch používajú.
Pripomienky uvádzam v 8. časti posudku. Autor sa v jednotlivých podkapitolách (7.1 - 7.5)
prepracováva od analýz vybraných zložiek primárnej štruktúry krajiny až k návrhom, ktoré
ale nemajú syntetizujúci základ, postavený napríklad na vzťahoch zložiek, prvkov a javov v
krajine. Výsledky práce však zodpovedajú cieľu práce a nemožno im uprieť vedecký charakter.
Záver predloženej práce opisnou formou vyzdvihuje význam vlastnej práce.

4. Rozsah a úroveň dosiahnutých výsledkov
Výsledky práce sú jej nosnou kapitolou preto nemám výhrady k ich rozsahu. Ich úroveň je v
súlade s cieľom aj typom práce. Najhodnotnejšou časťou je vyhodnotenie zmeny retenčného
objemu v jednotlivých nádržiach, ktoré má významný dokumentačný charakter. Pripomienky
uvádzam nižšie.

5. Využiteľnosť výsledkov v praxi
Výsledky práce po zvážení pripomienok a námetov majú nepopierateľný význam pre prax
plánovania tvorby a ochrany krajiny.

6. Prehľadnosť a logická štruktúra práce
Práce je prehľadná, výhrady mám ku štruktúre obsahovo nosných kapitol 6, 7 a 8.

7. Formálna, jazyková a štylistická úroveň práce
Štruktúra práce je logická a jej forma zodpovedá očakávaniam. V práci sa vyskytuje niekoľko
jazykových, štylistických, obsahových a grafických nezrovnalostí, ktoré výrazne neznižujú
kvalitu predloženej práce.

8. Odporúčania, otázky alebo námety týkajúce sa obhajoby záverečnej práce
uvádzam pripomienky:
1. Metodicky nesprávna mapovacia úroveň medzi faktormi majúcimi dôsledok na samotný
retenčný objem (morfometrická analýza sklonov a orientácií reliéfu), procesmi v štruktúre
využitia krajiny a samotným zmenám retenčného objemu nádrží.
2. Samotná čiastková morfometrická analýza (sklony, orientácie), a charakter súčasného
využitia krajiny ako analytický podklad nijako nevstupujú do hodnotení retenčného objemu
vybraných nádrží a v podstate sú len predpokladom k zmenám ich objemu. Inšpiratívna a
aplikačná časť práce spočívajúca v konkrétnych návrhoch starostlivosti tak nestoja na celkom
pevných základoch.
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3. Prehľad problematiky je veľmi stručný a zameriava sa najmä na problematiku zanášania
v nie celkom porovnateľných situáciách (aj keď si uvedomujem nedostatočnosť zdrojov
a unikátnosť lokality). Autor neuvádza prehľad k súčasnému stavu nádrží (napr. viacero
projektov obnovy banskoštiavnických tajchov, výsledky čistenia a rekonštrukcie tam, kde už
bola vykonaná a pod).
V prípade ďalšieho publikovania výsledkov práce odporúčam:
1. Vytvoriť spoločnú kapitolu pre krajinno-ekologickú charakteristiku územia vrátane
čiastkových morfometrických analýz, prvkov aj javov využitia krajiny ako faktorov a
podmienok k zmene retenčného objemu.
2. Samostatne vyhodnotiť zmeny retenčného objemu nádrží a samostatne vyhodnotiť súvislosť
vplyvu spomenutých faktorov, podmienok a zanášaním (napríklad váha faktora sklonu (aj
dĺžky) svahu sa v rámci jedného prvku využitia krajiny mení!).
3. Metodicky odôvodniť použitie faktorov a zhodnotiť ich rôznu váhu.
Námety:
1. Zhodnotiť zmenu využitia krajiny v súvislosti so zmenou retenčného objemu.
2. Kombináciou podmienok a faktorov zanášania (ktoré sú pre banskoštiavnické tajchy
podobné) vytvoriť model (na báze syntéz) s odporúčacím charakterom pre starostlivosť o
krajinu.

9. Prácu v predloženej podobe obhajovať
- o d p o r ú č a m -

Záverečnú prácu hodnotím: PR-r - prospel/a
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