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POSUDOK

L. Aktivita §tudenta [0 - 5 bodov]

Iniciativnost’ a samostatnost’, systematickosf, tvorivost.

Komentar
Autor primerane konzultoval postup tvorby BP so svojim Skolitelom. K naplfiovaniu metodickych

postupov pristupoval systematicky s vyraznou samostatnosti.

Bodové hodnotenie:

IL. Préca s literatirou [0 - 5 bodov]

Schopnost’ spracovania poznatkov z literarnych prameiiov, triedenie, hodnotenie a citovanie
prameriov, vyvodzovanie vlastnych zaverov z literarnych pramefiov,

Komentar
Autor spracoval a pouzil mnozstvo odborného literarneho materialu, vecne a prehl'adne spracoval

citované zdroje. Celkovo v praci pouzil 62 odbornych titulov, ¢o hodnotim ako pomerne nezvyklé
pre bakaldrsku pracu. Citovanie pramefiov je bez zdvaZnej§ich chyb.

Bodové hodnotenie:

II1. PouZita metodologia [0 - S bodov]
Celkova koncepcia prace, aplikacia teoretickych poznatkov a met6d, vhodnost’ metod rieSenia
problematiky.

Komentar

Predkladana BP pdsobi ako pomerne vyvazeny celok charakterizujuci vybrané modelové Gizemie
po hydrogeografickej a morfometricej stranke, analyzujiicej DKS, odtokovy re#im posudzujiic
charakterixtiku erdznych procesov v povodi, ich rozsah, predispozicie a nasledky. Na dosiahnutie
vyty&enych cielov bol zvoleny primerane vhodny metodicky postup, pricom vysledkom prace je
priprava a suhrn viacerych informa¢nych hladin s priamou stvislostou s dévodmi, spdsobmi
a predispoziciou modelového Uzemia kjednotlivym formam erdzie, analyzujuc tak parcialne
dovody zanaania VN Halda sedimentanti. Teoretické poznatky sa aplikované spravne, iastoéne




nad ramec vedomosti §tudenta bakalarskeho stadia.

Bodové hodnotenie:

IV. Kvalita riefenia [0 - 10 bodov]

Uroveii spracovania a interpretacie ziskanych vysledkov, konkrétnosf a invennost rieSenia,
Uplnost spracovania témy, splnenie ciel’a, prinos $tudenta k rie§enej problematike.

Komentar
Uroveii préce vo viacerych ohl'adoch, napr. odbornou formulaciou textovej &asti, esteticko-

formalnou uroviiou grafickej prilohovej Casti, ale aj Uroviiou spracovania zozbieranych vysledkov
presahuje naroky kladené na bakalarsku pracu. Ciastone za tym zaostdva interpretatna &ast, kde
sa autor Castokrat obmedzil na pomerne stru¢né, hoci strohé, ale vecné zévery podc1arku}uc tak
akoby skryty neformulovany ciel’ a to pripravu pomerne Sirokého spektra informacii potrebného na
komplexné poznanie pritin a dosledkov zanaSania VN HalGa naplavenym materidlom, vyrazne tak
znizujic jeho efektivny objem a retenéni schopnost. V &asti anaiyzujucej podne pomery bude
potrebné dopracovat’ okrem pol'nohospodarskeho pddneho fondu aj azemie porastené lesom
a komplexne posudlt aj tu vietky faktory a predipozicie abiokomplexov k tvorbe & u vymolovej,
alebo plosnej erozie.

Prinosom S§tudenta je snaha hladat’ pravé priCiny syntetizujic dieldie vysledky na urovni
dosiahnutého poznania problematiky. Dufam, Ze praca bude pre autora dostatoénym podkladom pri
d’alSom vyskume a analyze prebiehajucich eréznych procesov v modelovom tizemi.

Bodové hodnotenie:

V. Formalna droven price [0 - 5 bodov]

Proporcionalita a Elenenie prace, jazykova stranka prace (§tylizacia, gramatika), pouZita
terminologia, grafické spracovanie.

Komentar

Clenenie prace aradenie jednotlivych kapitol je logické, proporéne vyvazené, Stylisticky
a gramaticky bez zavaznych chyb. Praca obsahuje 12 tabuliek, 9 obrazkov a 20 kartograficky
korektnych map nielen z prostredia GIS, va¢Sinou na nadStandardnej urovni s minimalnym po&tom
formalnych medostatkov. Stylizacia textu a pouZita terminologia je na vysokej odbornej tirovni.

Bodové hodnotenie:
CELKOVE HODNOTENIE PRACE

PredloZena praca spifia* stanovené kritéria kvality z hfadiska obsahu, formy, spracovania,
prinosu a stanoveného ciel'a kladené na prace takéhoto druhu a preto ju

odporu¢am*
k obhajobe pred komisiou pre $tatne skusky.

Otazky a pripomienky k praci:

V zavere prace mi chyba podkapitola syntetizujuca diel¢ie dosiahnuté vysledky pri hladani
objektivnych dévodov a dominujucich faktorov vzniku liniovej a &iastoéne plosnej erézie v povodi.
Ako by ste na urovni teraj§ieho poznania opisali pri€iny vzniku zanaania VN, tlohu faktorov a
dosledky pre samotné povodie? Objasnite prosim tlohu preéistovania siete zbernych jarkov.
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Vysledné hodnotenie: 30 — 28 bodov A, 27 — 25 bodov B, 24 — 22 bodov C, 21 — 20 bodov D,

Celkovy pocet bodov
Hodnotenie

Datum: 12.6.2008

* vyberte z ponuky

19 — 18 bodov — E, 17 a menej FX.
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