RERUM 4,
) 2,

Fakulta prirodnych vied Univerzity Mateja Bela

5
0 Ac%:’

Banska Bystrica

"€,
L) 0w “\-\’{'b

o
ROyt

POSUDOK OPONENTA BAKALARSKEJ PRACE

Meno a priezvisko:  Daniel Kubinsky
Hydrograficka charakteristika povodia HalGianskeho potoka, analyza

Téma price: vybranych morfometrickych parametrov a ich t&elova krajinnoekologicka
interpretacia

Veduci prace: RNDr. Karol Weis

Oponent prace: RNDr. Zdenka Zupkova

Rozsah prace: 47 stran

POSUDOK

I. Prica s literatirou [0 - 5 bodov]

Schopnost’ spracovania poznatkov z literarnych pramerfiov, triedenie, hodnotenie a citovanie
pramefiov, vyvodzovanie vlastnych zaverov z literarnych prameriov.

Komentar

Autor preukazal schopnost’ pracovat’ s literatirou, pri rieSeni zadanej témy vychéadzal zo 62
literarnych zdrojov, ktoré st uvedené v kapitole literatira aich citicie sa nachadzaju v texte.
Nastudoval niekolko metodickych postupov, ktoré vyuZil pri spracovani zadaného tizemia.

Bodové hodnotenie:

II. Pouziti metodologia [0 - 8 bodov]
Celkova koncepcia prace, aplikdcia teoretickych poznatkov a metod, vhodnost metéd riesenia
problematiky.

Komentar

Pri spracovani zadanej témy bolo potrebné vy&itat' informacie z mapovych podkladov a tieto
dopliat’ vlastnym terénnym mapovanim, ktoré zachytdvalo a lokalizovalo erézne $tadia v povodi
Hal¢ianskeho potoka. Na dosiahnutia ciel’a, analyzu odtokovych pomerov, lokalizovanie erdznych
prejavoy a hl'adanie priin erozie a protieréznych opatreni boli vyuZité vhodné metodické postupy,
ktoré objasnili problematiku zanaSania tokov. Kapitola metodika je spracovand struéne
a prehladne.

Bodové hodnotenie:

III. Kvalita riefenia [0 - 12 bodov]

Uroveii spracovania a interpretacie ziskanych vysledkov, konkrétnost a invenénost rieSenia,
uplnost’ spracovania témy, splnenie ciela, prinos $tudenta k rieSenej problematike.




Komentar

Autor podrobne spracoval zdujmové tzemie po hydrogeografickej aj morfometrickej stanke,
zhodnotil erézne javy a upozornil na protierézne opatrenia. Vysledky sii prehl'adne interpretované
aj vtextovej aj vmapovej Casti. PredloZena diplomové préca je prvou vyskumnou pracou tohto
typu vo vymedzenom zaujmovom tzemi. Na zéklade &iastkovych map je mozné vyvodzovat
progndzy vyvoja krajiny,

Bodové hodnotenie:

IV. Formalna droveii prace [0 - 5 bodov]

Proporcionalita a ¢lenenie préce, jazykova stranka prace (3tylizacia, gramatika), pouzita
terminologia, grafické spracovanie.

Komentar

Po formélnej stranke sa autor nevyhol urditym pochybeniam. Kapitola predhovor nespliia charakter
predhovoru prace, iba sa obmedzuje na jej hlavni tému a pod’akovania, ktoré by mali byt iba jeho
menej podstatnou sucastou. Kapitola zaver je velmi struéna jej obsah vyznieva ako posudok na
diplomovii pricu. K dostatofnosti naplnenia cielov, spravnosti rie§enia, zvolenych postupov,
transparencii vysledkov sa vyjadruje vedici prace, pripadne oponent, nie samotny autor price.
Postradam niektoré vysvetlivky ku skratkdm v texte a v zozname skratick a symbolo. Prilohova
Cast’ sa necisl'uje. Vhodné a prehladnejsie by bolo zaradit’ zoznam priloh aj do kapitoly prilohy.

Bodové hodnotenie:
CELKOVE HODNOTENIE PRACE

Predlozena praca spiiia* stanovené kritéria kvality zhladiska obsahu, formy, spracovania,
prinosu a stanovencho ciel'a kladené na préace takéhoto druhu a preto ju

odporicam*
k obhajobe pred komisiou pre §tatne skasky.

Otazky a pripomienky k praci:

Vedeli by ste zhodnotit’ mieru zanaSania vodnych nadrzi? Vedeli by ste konkretizovat® protierézne
opatrenia vo vami hodnotenom tizemi - v texte sit navrhované iba v obecnej rovine.

Vysledné hodnotenie: 30 — 28 bodov A, 27 — 25 bodov B, 24 — 22 bodov C, 21 — 20 bodov D,
19 — 18 bodov — E, 17 a menej FX.

Celkovy pocet bodov 28
Hodnotenie A

Datum: 13.6.2008 Podpis: )&)M CL%

* vyberte z ponuky



